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. Théme de I'essai

Actuellement, faute de surface disponible, les petelirs sont amenés a replanter leur parcellerstercain
ayant déja supporté une voire deux générationgdger. Les sols sont donc fatigués, et la replamateine
souvent a démarrer. En Limousin, dans le cadreatliec des charges de I'AOP "Pomme du Limousin”, la
désinfection des sols et les plantations a desitdsrsupérieures a 3000 arbres/hectares ne soRidpas.
Dans ce contexte, les points de levier pour unenéaeplantation sont donc le choix de la densité de
plantation et des porte-greffes.

. But de I'essai
Observer et comparer plusieurs combinaisons detdfrmte-greffe afin de distinguer les associatitas

plus favorables a la replantation de Golden Dalisisur sol fatigué.

. Facteurs et modalités étudiés

4mx1.25m 4mx0.84m
Modalités 2000 arbres/ha 2976 arbres/ha
Pajam®1 | Pajant 2 Pl 80 Pajan’” 1| Pajam® 2 PI80
Indice de vigueur / Pajan? 2 90 100 110a 120 90 100 110 a 120

. Matériel et Méthodes

Matériel Végétal :
e Variété : Golden Reindefs
e Porte-greffes :voir les modalités
« Plantation : 1°®feuille en 2007
* Forme : axiale
* Densité :1800m?2

Site d’implantation : Verger Invenio a Saint Yrieix la Perche (87).

Dispositif expérimental : Essai a 6 modalités avec 4 répétitions de 6 arbres.



— Observations et mesures vigueur, poids moyens de fruits par arbres, caliboloration, rugosité et
gualités organoleptiques.

- Phénologie :

— Eclaircissage chimique

« F2le9avril 2011

* Eclaircissage manuel le 17 juin 2011
* Récolte le 6 septembre 2011

* Le 13 avril 2011 : ATS 8.1 kg/ha
e Le 29 avril 2011 : Rhodoffk: 1.5kg/ha

Traitement statistique des résultats ANOVA sur les résultats.

5. Résultats détaillés
« Vigueur, production, distribution des calibres
. . Indice | Distribution des calibres en
Vigueur en Nombre de fruits par Production de % (de la partie
cm arbre alisabl
Modalités prod. commercialisable)
Aug. | Aprés | Suppr. kal cumul cumul.
2011 | depuis| éclairc. | éclairc. | Récolté artg)]re t/ha en t/ha en <70 | 70-65| 75-80 >80
2010 | chim. | manuel kg/cm?
PJ1 | 12,08| 0,76 640 104 536 19,3 38 80 3,44 7,4 155 33,4 42,7
4m x 1.25 m
2000 PJ2 | 13,21 0,89 712 132 581 20,1 40 86 3,18 6,1 19,5 33,5 40,8
arbres/ha
PI180 | 14,63| 1,43 553 113 440 154 31 70 2,06 10,8 21,9 33,2 1 34,
PJ1 | 11,41| 0,74 563 92 471 16,1 48 109 3,58 4/5 158 3p4 47,3
4m x 0.84 m
3000 PJ2 | 12,74| 0,90 696 107 589 20,7 62 137 3,60 715 21 37 34,5
arbres/ha
PI80 | 14,20| 1,32 700 94 606 20,7 62 128 2,6p 9,2 246 3p,6 29,6

Concernant l'indice de productivité cumulée (=laduction cumulée depuis la plantation en kg/hasdiyiar

la surface du tronc, ce qui donne un poids de fmaitluit par cm? de tronc) :

=>» cet indice montre une différence entre les demgitus porte-greffes confondus) :
indice de productivité cumulé Densité 3608.29 kg/cm?
indice de productivité cumulé Densité 260D.88 kg/cm?
le méme cm2 de tronc a donc tendance a produised@druit sur une forte densité, et donc moinbails

=>» mais l'indice montre aussi une différence entseplarte-greffes (toutes densités confondues) :
indice de productivité cumulé Pajaml = Xgicm?
indice de productivité cumulé Pajam 2 =6X8/cm?
indice de productivité cumulé PI80 = 2.3j7dm?

les Pajam1 et Pajam 2 sont dans la méme classtigtat et sont significativement différents du®I8



+ Coloration, sucre, acidité et fermeté.

Distribution de |a coloration Analyses des fruits (36 jours apres récolte)
. en % (de la partie commercialisable) Y J P
Modalités - Z ——
Voile . Fermeté | Acidité g I.R. %
Verte Jaune . Rosée . I.T.*
rosée kg/cm? ac.ma./| Brix

4mx 1.25 m PJ1 42 29 29 1 5.6 4.0 13.4 161.2
2000 PJ2 41 27 30 2 55 4.2 12.7 155.3
arbres/ha PI80 35 48 15 2 5.3 4.1 134 161.9
4m x 0.84 m PJ1 54 9 37 0 6.6 4.6 12.9 162.1
3000 PJ2 36 34 27 3 51 4.1 13.1 159.3
arbres/ha [ g 38 29 29 5 5.3 3.9 135 160.9

*|.T. = Indice Thiault : permet de mesurer I'évatatde la maturation des fruits : sucres totauy fgécidité (g/l d'acide malique)*10

6. Conclusions de 'essai

Indépendamment du porte-greffe, la plantation 3200res/ha a des fruits plus verts mais ils shus sés
et la plantation possede un meilleur rendementajptantation & 2000 arbres/ha.

Les porte-greffes sont significativement différeatsre eux pour la coloration des fruits rosés.

Aucune différence significative n'a été observédesiqualités organoleptiques des fruits.

Au niveau de la vigueur du tronc, PI 80 arrive &e suivi de PJ2 et PJ1 en dernier.

L'indice de productivité est une donnée intéressantprendre en compte. Au regard de cet indice, les
couples porte-greffe/densité qui semblent les pitésessants sont Pajam 1 et Pajam 2 a 3000 Arhré&n
regardant la production cumulée depuis la plantatRajam 2 & 3000 arbres/ha a permis la produdion
137 t/ha contre seulement 109 t/ha pour Pajam@D@ 8rbres/ha.

P180 a 3000 arbres/ha est trés proche des réstét®ajam 2 a 3000 arbres/ha.

La modalité Pajam® 2 & 3000 arbres/ha se positioanene la combinaison la plus intéressante.

Il convient de voir I'évolution des différents céepdensité/porte-greffe au fil des ans.



